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TRIBUNALE DI NAFOLI
SEZIONE QUINTA BIS

1L G.E.
Letti gh aitd dells provedurs di SEPTOprinae anmohiliare Sseritia al

nurera 1729 del R.G.Es deltanno 2011, sciplia In riserva)

OSEERVA
Con ricoran depositato in ennuelleria, 1 debitort :—:smurmi,
= [G.A. . hanno  spiegatd epposizione - ©2d contestuale i

sospensione della pi‘ﬂﬁfﬂdiﬂ ra esecutiva- sulla scortd di plurimi motid,

ln prime fuogd, hannd eccepito e nulita defffatio di precetto pey
ameasa allegazgione, in viotaziote dellart. 479 c.po. del tiroln esotutive,

Com gifl grticolale congure, gl opponenti hatine inolite contestata la
debenza degli importi pretest dul procedents it fopra di mutio fondiario,
gepratamente deducendir: &) 12 nuflita delie clauscle di determingsione del
Lasso di inleresse contenule net contraiie dl muiug per indererminalezza ed
inde terrinebilitd, Papplicazione di-un tasso 4 interesse [caloulato includendo
anche le commissioni € le remunerazioni a qualsiasi titale deile spese] part &
7 ,B75%, usurarie in quant? superiors al 1asso soglis del 7,155% (ovvern 1
tassn medio del 4.77% aurpentato delid metd) con consegaents Jiritts ded
mutuatarig al ristor degll interessi Hegitthmaments corrisposti & venir meno
della decadenza dal beneficio del Leemines b} o cocessiviti del credite peor
eghtitng  applicazions degli intersssi i mora sulte rate scedute L&
gomprensive di interessi corrispetsivi, in vighione del divieto di ANa10Cismo:
¢) muancanza di accardo sul tasso applicato con aullité del contratto di mutuo

per la parte reiafive alVapphicazione dellinloresse nlirelegale, violamone delle

aorme  in materia di buond fede o lrasparenza, mMAncals specilica

approvazions pev iscritto delle clansola vessatoria di interessi,
Ha tesistito con memaoria difensiva listituto bancario progedente.

Lislanzs di sospensione v& disattesa per le ragioni 8 semiite esposte.
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TRIBUNALE DI HAPOLI
BEZIOKE QUIETA BIS

La ptima dogianza ~integrarite fattispecie di opposiicne agh atid
egaoattivi, dacché diretta & contestara Ja regolarita formale della procedura- al
sppalesa prima focie: @} per \in ¥erso. inuoimissihile prichs, sopesrerte una
pretesa nullith dellatto di preceito, dedotta ampiamente elusso it termine -
percniorio e & pena di decadenza- di venti giornd dalla notifica del precetls
sancito dalartd1?, prime cormma. c.p. B comurngue infondate, dacche,
versandost in ipotesi dl espropriazione promossa per la soddisfaziens i oredid
fondiari, Varidl, primo cowmmd, de! DrLps. 385/1993 enime il srediore
daltobbligo della notificazione del titole esecutive di formaziond contrattusie.

g diffase argomentazion meritatio e contestaziond sulls esigtenza &d
ertivd del oredito, emalificakbili come ragioni di opposizione allegenizione,

Al riguardu, glova mnarzituiio precisare 'nggelio € la finalita defla
presgnle delibazione cautelars: la imvocata sospensione della peecuzione pud
cssere gustificala URICAMETILE da un greortaments -condoilo slla streglia di
LA COTmEIse SOIINATIA € <1 ung valutazione di mers vorosimighanza- dolla
inesistenza della pretess vreditoria del procedesite e DO gid da una verificata
migore entitd del credito dr sod disfare, sircoatanza che tegitiimerabhe invece
talterfore corse dedla esproprisgione incidendo  soltantn  sullimporio da
nesegnare al creditore in sede di distribuztone del ricavato dotia venti,

In aliri terraini, € paQ precigaments, b riliewi di parta opponeriie,
circoscrittl alla legittimiti ed alla debenza degli interessi coniratiuatmenic
previst (¢ ciog a dive Limitati ad nn accessorio del cregditn, que’ie & tipicaments
lintcresse) DOSsono consentine 1a paraii&i dell'uzdone esecuiiva [inteniald, si
badi, anche & soprattuiio per it recupets del capitale mutuats e nan restifuito
mancale pagatents di rate gui i alcun mado contestatol solo ¢ soitanto
qualora si dimostr che, per effettn dell’applicazione.di un saggio 41 interesse

usugario, il debitore mutuatario fin questa seds escoulato opponents) abbia
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corrisposto allistitule uuante a titole di imTepessl Somme oK dovule
eccedenti Timporto delle rale seadnie & non PAEALE [GVVETD dolia, sole porgione
i capitale delle stease, B¢ usuariela connoll gl intercsst omTigpetlivii, in
guisa da renders Don pia legittima & decadenza dal benefizio del 1crmine, la
risolprione del contratle € Ja pretess del mutuants di ripeters Tiniere capitale
erogato (rioé anche gl Imporit per te rute non scaduated.

MNoHa vicenda @ fqui, Ui asseverazions di 1al faita [peryers, BETURCHO
ane allegazione complata ¢ speoificn) nost s sinviene: paric ncorrente ha
infatti svolie argomentazioni wulla legittimitd della clansola interesst ¢ della
pidenra degll stessl sensd {uitevia analifcamente €sporie gl impord relativi
alle rate correliamenie restituite ed a quelle nen pagate ed alla composizione
Al esse {in termind di quotd capitale € guotd interessl) roncheé (& goprattutiof
retativi agli teresst gsseritamenie Hlegittingd versal: invers, noemmeno la
perizia stragiudiziaie affoliata al fascicals di parte, reca dette indispensabili
indicaziond, limitandosi al mero sustinto dellusurarietd del 1asso di interesse.

Selo per completezsa. argomentativa od @ confutagions dei riliov
‘ustrati nel ticorst in opposizicne, ssserva il gludicante ches

la clausola che prevede al corresponsione & imteressl in misira
guperiore & quella jegale non rientra, seconde il consolidato arjentamento
della S.C., wa quelle cho debbonn eS3ETe approvate specificametite pel
{seritte, non avendo DaREA yessatoria lex plierimis, Cass., 27 aprile 2000
n. 0646, Cass,, 9 luglio 2009 n 61245

. alcun dubhio sussiste virca la determinatezea ¢ determinabilita della
clausoln intefessi: 1 sagl di intercsse pattaiti [corrispeitive © oTEIario}) Sen0
infatt chiaramente indicatl nel coptratio de guo it misura pereentuate [4.80%

per i cortispettivi; 4,.80% magpiorate 6l due punti per i moraioril, con
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previsione 8l possibile rinegazinzione {(art.3 del mutus) secondo paramelr
estrnsect ma prosiabilicd e sufficientemenie umvodl,

Da ultimo, va vilsvelo come nella fon cristalling esposizipne operata nel
Heorse Intreduttivo la dedotta usuraCcts: sembri voncernere unicamente it
sagelo comvenuto per gh irteressi moratori (aleun appunto muovendosi infat
alla misura degli intersssi eorpspetiiviy tattaviy, a nuestn Tribunule appare
nem intellegibile il criterio seguito dagh oppengst per quantificare nei 7 B0
{e dungue olue la sogila dell'usura) il tasso degh interesal mutratarl.

Al riguarde, pur volendo iptegrare Tapadittica affermazions cohienuis
ael feorso con le argomentazioni delia perizia stragiudiziale allegata, dmane
pur sempre pon comprensibile in qual modo sianp state determinate le
percentuali di  incidenza 41 aleune vori, gquall “ramunissione isTruttorid
arogazione”, TOoTRIRSENTE casse mie® € “Spese USSICUraTong fncendio” (¢ cio
.51 badi- seneza prendere posizione sulla ~fuestione Coniroversa Inchagione dl
detie vooi nel computo del tasso effrttive di interessi), percentuali ehe, ad un
sommnario esame, appaione dati non corrispondeant alla realta contrattuale: si
considert, ad essmplio, le spese asslewrazione incendio, stimalg dal perito di
parte opponenti nella mistra di 0,5 1B%, ammontano invecs alle 0,00518%, in
guanio par ad euro 777,60 fart.2 mutuo} cispetty ad una somma mtituaia di
euro L0000 (anzloghe grossolane incongmense Tiguardanc la comrssione
incasse rate ¢ la commissione truttoria erogazionc).

Ad opni bueon conto, ¢ per dissipars ogni perplessitd, la ugurarict: del
rasso di interessi moratorl rimmane gscluss ln conseguonza detla. pattuizione
della od. *clonsola oi salvaguardis”® nel mutus in discorse: allart.6 (rubricald
interessi di mora) si prewsde infattl, ipgtusimente, che “la misura di terft
leregst nor potrn mol gssere superiore al limite fissato al sensi delfart 2,

comme quatire, detlg legge 7 marzo 1996 n. 108, dovendys! interdere, in ¢as0 i
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teorive superaments di detto Hmite, che le mEsura sia part of limfte medestms”
sulla clauscia di salvaguardia quale elerngnio che impedisce {1 superaments
det tasso soplia, v., conferme, Tribunale Napoli, ord. 28 gennaio 1A

Disatiese la richicsta di sospensiont, & statulzione in ordine alle Spese
del sub procedimentd di sospensione {pronuncia da renders ad opera del
giudice deilesceuzione con it provvedimento che chinde la fase scrmaria, s
in ipolesi 4 accoglimento <he di rigevto delln istanza di spspensione; &
plurimis, Cass., 24 ottobre 2011 1, 92033) va conformvata al principio delka
soccombenga, operando b liguidazinne delle apese come in digpasilive.

F.OQ.M.

Rigetts Vistanzs il sospensions dellifess Curinneg;

Fissa Cerming perentorio di giornl seseants daila comunicszions
dells presente ordinanza per Yiptroduzione del giudizio di merito
sull‘'oppesizions, secondo lo modaltd previste in rugione della materia e
del rite, al sensi delort 516 e segnenti .p.Cr.

Condanns gil opponenti, In solide trg loxo, aila integrale refusione
in fnvere della opposta .p.a‘ delle spese afferenti 11
prosedlmento 41 sospensiond, liguidate in complessivl suro 3. 250, ai cul
50 per spese ed eure 3.200 per compensi, oltre VA e CPA come per leggs
se documentate con fuktura ¢ Ao0N detraibil dal creditors.

Manda la Cancelleria per Io comunicazioni.

Napoli, 27 maggin 2oL
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